PRAXIS Alter Glaube und neuer Atheismus

Darwinjahr und ,neuer Atheismus”

Das Darwinjahr, der ,neue Atheismus”
und die Herausforderungen fir Glaube

und Kirche

Die Vorstellung von der Evolution ist grundsatzlich mit der Bibel und der kirchlichen Lehre vereinbar.
Es handelt sich um zwei Sichtweisen: zum einen um eine naturwissenschaftliche Erkldrung, zum ande-
ren um eine theologische Deutung der Weltentstehung. Allerdings liefert der Darwinismus heute viel-
fach das Argumentationsmaterial fiir atheistische Positionen. Es wird deutlich, dass das Darwinjahr
diese Auseinandersetzung verscharft. Davon miissen sich Theologie, Kirche und Seelsorge heraus-

fordern lassen. Gebhard Fiirst

D as Jahr 2009 wurde vielfach als Darwin-
jahr ausgerufen. Vor 200 Jahren, am 12.
Februar 1809, wurde Charles Darwin geboren.
Zudem verdffentlichte Darwin sein zentrales
Werk ,Uber die Entstehung der Arten durch na-
tiirliche Auslese” im November 1859, also vor
150 Jahren. Dies ist der gegebene Anlass, Ge-
danken vorzustellen in der Uberzeugung, dass
die Themen, die damit im Zusammenhang ste-
hen, auch die Kirche vehement betreffen und
herausfordern: der neue Atheismus, Gottesleug-
nung, Verunglimpfung der Religion und ag-
gressiver Kampf gegen die Kirche.

Was ist an gesellschaftlichen Verdnderungen
zu beobachten? Einige Phidnomene: ein ,Evo-
lutionsfeiertag® soll Christi Himmelfahrt erset-
zen, fordert die Giordano-Bruno-Stiftung an-
lasslich des Darwin-Jahres. Denn der Staat, so
die Bruno-Stiftung, miisse die Konfessionslo-
sen, deren Zahl die der Katholiken oder Protes-
tanten in Deutschland jeweils tibersteige, bei
den Feiertagen gleichberechtigt berticksichti-
gen. Christi Himmelfahrt per Gesetz durch den
Evolutionsfeiertag zu ersetzen sei hierbei ein -

wohlgemerkt nur erster! - Schritt in diese
Richtung. Die organisierte Konfessionslosigkeit
zieht es in den o6ffentlichen Raum. Ein weiteres
Beispiel ist das Buch des sich selbst als ,atheis-
tischen Philosophen® bezeichnenden Autors
Michael Schmidt-Salomon mit dem Titel: ,Wo
bitte geht’s zu Gott?, fragte das kleine Ferkel:
Ein Buch fiir alle, die sich nichts vormachen
lassen®. Das Buch stellt auf duBerst tendenzio-
se und in verzerrender Weise die drei Weltreli-
gionen Judentum, Christentum und Islam vor.
Die Zielrichtung dabei geht allerdings noch
weiter. Denn die Frage, ob einem religions-
freien Kind ,etwas fehlt“, wird dabei aus der
Perspektive des weltlichen Humanismus so be-
antwortet: ,Und die Moral von der Geschicht’:
Wer Gott nicht kennt, der braucht ihn nicht ...*
Ein drittes Beispiel: in vielen Zeitungsberichten
waren Bilder jener Omnibusse zu sehen, die

Gebhard Fiirst

geb. 1948, Dr. theol,, seit 2000 Bischof der Didzese
Rottenburg-Stuttgart.
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durch mehrere europiische GrofBstddte fahren
und in provokativer Weise Aufmerksamkeit er-
heischen mit der Aufschrift: ,Es gibt wahr-
scheinlich keinen Gott. Nun hore auf, dir des-
wegen Sorgen zu machen und genieBe dein Le-
ben.*

Andere Beispiele lieBen sich finden. Aus einem
latent und unterschwellig vorhandenen und
weithin akzeptierten Agnostizismus ist ein of-
fensiv und selbstbewusst auftretender und sich
inszenierender ,neuer Atheismus® geworden.
Die friiher selbstverstandliche Stellung der Kir-
che in der Gesellschaft ist schwicher geworden.
Der Atheismus in der Form des Neoatheismus
gewinnt an Stérke, eine Form des kidmpferisch-
aggressiven Atheismus nimmt sich offensiv
mehr Raum ein in Offentlichkeit und Gesell-
schaft. Dies ist der zeitgenossische Hintergrund
der geistigen Situation, in der wir als Kirche le-
ben und gefordert sind, unseren Glauben ver-
kiinden.

DER IDEENGESCHICHTLICHE HINTERGRUND

Darwins Theorie war eine Antwort auf die zu
seiner Zeit in der Luft liegende Frage nach der
Konstanz oder Verdnderlichkeit der Arten. Zu

Nach Ansicht der modernen Genetik
bendtigt der Darwinismus Ergénzungen

oder Erweiterungen.

deren Erklarung miisste keine Theologie heran-
gezogen werden. Die Lebewesen kdnnten gleich
gut veranderlich wie unverinderlich von Gott
geschaffen sein, oder eben nicht. Was die Frage
von allem Anfang theologisch brisant machte,
hat mit unserem Staunen vor der ungeheuren
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Vielfalt und Komplexitidt der Organismen zu
tun.

Das Jahr 2009 verschirft heute die Ausein-
andersetzung um die Fragen von Darwinismus
und Schopfungsglauben. Mit der Ablehnung
des Schopfungsglaubens geht auch die Bestrei-
tung Gottes einher. Der Darwinismus liefert vie-
len das Argumentationsmaterial fiir die atheis-
tische Position, Gott existiere nicht. Vereinfacht
wird z.B. gesagt: der Mensch hat sich aus dem
Tierreich entwickelt, also braucht es keinen
Schopfer, tiberhaupt entstehe und entwickle
sich das Leben aus sich selbst. Dabei sind
zwischenzeitlich die Naturwissenschaften, na-
mentlich die Genforschung, wesentliche Schrit-
te weiter. Joachim Bauer — um nur ein Beispiel
zu nennen - stellt in seinem Buch ,Das koope-
rative Gen. Abschied vom Darwinismus® fest:
,Nachdem das Erbgut des Menschen und ande-
rer Spezies vollstindig entschliisselt werden
konnte, vollzieht sich in der Biologie eine Re-
volution des Denkens. Lange gepflegte darwi-
nistische Dogmen erweisen sich als unhaltbar®
(Klappentext).

Nach Ansicht der modernen Genetik benétigt
der Darwinismus Ergidnzungen oder Erweite-
rungen. Sowohl Natur- als auch Geisteswissen-
schaftler sind sich darin einig, dass weder die
Tatsache der Evolu-
tion noch die darwi-
nistische Interpreta-
tion auf Fragen nach
dem Sinn beschriebe-
ner Ereignisse Antworten geben kénnen, ja, sie
wollen es nicht einmal. Denn Fragen iiber Sinn
und Bedeutung einer Entwicklung liegen aus-
driicklich jenseits des Bereichs der Naturwis-
senschaften.

Von daher lasst sich durchaus sagen: die Vor-
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stellung von der Evolution als Erkldrungstheo-
rie zur Entstehung des Lebens ist grundsitzlich
mit der Bibel und der kirchlichen Lehre verein-
bar, da es sich dabei um zwei Sichtweisen auf
ein Geschehen handelt: einerseits um die natur-
wissenschaftliche Erklarung, andererseits um
die theologische Deutung der Weltentstehung.

EINE GEGENUBERSTELLUNG UND NOTWENDI-
GE UNTERSCHEIDUNG: EVOLUTIONSTHEORIE
UND KREATIONISMUS

Es wurde immer wieder versucht, theologische
Schopfungsaussagen unmittelbar an die Welt-
beschreibungen der Evolutionstheorie anzu-
schlieBen und ihnen so zu einer gréfBeren, dem
naturwissenschaftlichen Denken entliehenen
Wirklichkeitsndhe zu verhelfen. Der vor allem
in Amerika existierende Kreationismus etabliert
solche Gedanken durchaus auch in der Gegen-
wart: der Kreationismus ist die Auffassung,
dass die wortliche Interpretation der Heiligen
Schrift die tatséchliche Entstehung von Leben
und Universum beschreibt.
Beides wird hier durch den
unmittelbaren Eingriff eines
Schopfergottes in natirliche
Vorginge erklart. Die An-
sicht,
schaftliche Erkenntnisse im Widerspruch zu ei-
ner wortlichen Interpretation der Bibel stehen
und somit mit dem Glauben unvereinbar sind,
ergibt sich nach diesen Pramissen beinahe von
selbst.

Moderne Theologie und auch theologisch weit-
hin rezipierte wie akzeptierte Schopfungslehre
ist da entschieden weiter: denn es geht doch
vielmehr darum zu verstehen, dass biblische

dass naturwissen-

Schopfungsaussagen keine protokollartigen Be-
richte {iber den Entstehungsvorgang der Welt
sind, sondern ursichliche Sinndeutungen mit
Wabhrheitsanspruch. Es fillt in Anspruch und
auch in die Kompetenz der Naturwissenschaf-
ten zu erkldren, wie die Welt entstanden ist; auf
dieser Ebene lassen sich aus dem biblischen
Schopfungsglauben und dem theologischen
Schopfungsbegriff keine direkten, faktischen
Aussagen ableiten, die in Konkurrenz zu ihnen
treten konnten.

Denn die theologische Schopfungslehre fragt
dagegen, warum {berhaupt etwas ist; den
Schépfungsaussagen der Bibel geht es nicht um
eine Beschreibung des Wie, sondern um ein
grundlegendes Verstindnis fiir das Dass des
Seins. Versuche, beide Denk- und Sprachwelten
zusammen zu zwingen, {ibersehen Grundlegen-
des: der biblische Schoépfungsglaube bean-
sprucht Wahrheit und objektive Geltung auf
eine andere Art, eben in der Form des religio-
sen Bekenntnisses und der theologischen Refle-
xion, ohne dass er damit den Wahrheitsgehalt
seiner Aussagen einbiiBen wiirde.

Den Schépfungsaussagen der Bibel
geht es nicht um eine Beschreibung
des Wie, sondern um ein Verstdndnis

fiir das Dass des Seins.

Der personliche Glaube muss also durch die Er-
kenntnisse der Evolutionstheorie nicht in Frage
gestellt werden, da es sich um zwei unter-
schiedliche Erkenntniswege handelt. Sie berei-
chern sich gegenseitig. Wichtig und ausschlag-
gebend ist ein vorurteilsfreier und ideologie-
freier Dialog zwischen Naturwissenschaft und
Theologie, da es sich bei der Evolutionstheorie
und dem Glauben um zwei Sichtweisen auf die-
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selbe Wirklichkeit handelt. Die Aussagen der
Evolutionslehre wie auch konkret die groBarti-
gen Erkenntnisse von Charles Darwin zur Ent-
stehung des Artenreichtums miissen mitnichten
als Absage an den Schépfungsglauben gesehen
werden. Richtig verstanden kann uns eine ver-
tiefte Kenntnis der Evolutionsgeschichte mit all
ihren groBartigen und staunenswerten Seiten-
pfaden einfiihren in die GroBartigkeit der
Schopfungsmacht Gottes. Ein Theologe wie der
Jesuit Pierre Teilhard de Chardin hat dazu in
den 60er Jahren des vergangenen Jahrhunderts
immer wieder eindriickliche Uberlegungen zu
angestellt. Er wurde seinerzeit dafiir von vielen
beléchelt und auch innerhalb der Kirche durch-
aus angegriffen. Zwischenzeitlich aber sind sei-
ne Erkenntnisse weithin anerkannt: nach der in
der katholischen wissenschaftlichen Theologie
herrschenden Uberzeugung besteht zwischen
Evolution und Schépfung kein Gegensatz. Gott
kann eine Welt geschaffen haben, welche die
Fahigkeit besitzt, sich zu verdndern und sich
nach natiirlichen Ursachen zu entwickeln. Pier-
re Teilhard de Chardin formuliert: ,Gott lasst
die Dinge sich machen®. Im letzten bedeutet dies
ein kontinuierlich weitergehendes Schépfungs-
geschehen. Das Dasein entwickelt sich und es
ist da, weil es geschaffen worden ist. Wie es
Papst Johannes Paul II. bei einem einschlagigen
Symposion formulierte: ,Recht verstandener
Schopfungsglaube und recht verstandene Evo-
lutionslehre stehen sich nicht im Wege: Evolu-
tion setzt Schopfung voraus: Schopfung stellt
sich im Licht der Evolution als ein zeitlich er-
strecktes Geschehen - als creatio continua -
dar, in dem Gott als der ,Schopfer des Himmels
und der Erde’ den Augen des Glaubens sichtbar
wird.”
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DARWINISMUS UND DER ,,NEUE ATHEISMUS"

Damit aber mochte ich abschlieBend nochmals
auf die Dimension in dieser argumentativ zu
filhrenden Auseinandersetzung eingehen, die
uns in den kommenden Jahren vermutlich ver-
mehrt beschaftigen muss. Es ist der sich auf Na-
turwissenschaft berufende und gegenwiirtig be-
sonders mit Evolutions-Biologie angereicherte
neue Atheismus. Denn teilweise ist der Ein-
druck nicht von der Hand zu weisen, dass eini-
ge Organisationen wie etwa die Giordano-Bru-
no-Gesellschaft oder die sogenannte Humanis-
tische Union das Darwinjahr nur als Vehikel be-
nutzen, um ihre Thesen auf offensiv-werbende
und teilweise auch auf subtil-aggressive Art in
die Gesellschaft hineinzutragen. Darum gilt es
fiir die Kirche, hier wachsam zu sein, zur not-
wendigen Kldarung und Unterscheidung der
Geister beizutragen und selbst offensiv Stellung
zu beziehen.

Eines der wichtigsten Argumente der Religions-
kritiker ist es, den Gottesglauben aus einem Be-
diirfnis des Menschen heraus zu erkldren. Es
gebe vital-biologische Bediirfnisse, fiir die man
Gott nicht brauche. Aber es gebe eben auch -
so wie man Hunger und Durst hat -metaphy-
sisch-existentielle Bediirfnisse wie etwa nach
Begriindungen des Guten, die Suche nach Sinn,
oder eine Sehnsucht nach etwas, was alles
iibersteigt und von nichts in dieser Welt gestillt
werden kann. Dieses Denkmuster des nach
menschlichen Bediirfnissen geschaffenen Got-
tes (schon von Ludwig Feuerbach her bekannt,
doch auch schon aus der antiken Polemik ge-
gen den Gotterglauben) begegnet heute wieder
bei Richard Dawkins und dem gegenwartigen,
aus Amerika und England kommenden ,Neuen
Atheismus*. Richard Dawkins’ Streitschrift ,Der
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Gotteswahn“ ergeht sich in einer Polemik, die
kein Klischee ausldsst und ersichtlich darauf
zielt, eine religiose Leserschaft zu provozieren
mit der These, dass der, der da als Weltengrund
und Ursprung allen Daseins geglaubt werde, in
Wahrheit ein unaufgeklirtes Hirngespinst sei.
Grofe Zeitungen sprachen von ,sdkularem
Fundamentalismus®,
nannten Dawkins ei-
~biologische(n)
Hassprediger®, ,Der
Spiegel“ sah einen
LKreuzzug der Gottlo-
sen“ in Gang gekommen. Dawkins versucht

nen

sich mit dem Instrumentarium einer biologisti-
schen Sprache an der Destruktion alles Religio-
sen, insbesondere an der Zerstérung des Got-
tesglaubens.

Dawkins ist an der Praxis der Religion interes-
siert, also zum Beispiel auch an der Frage, wa-
rum sie so verbreitet ist. Zur Beantwortung die-
ser Frage greift er eben auf Charles Darwin zu-
riick und erklart den erstaunlicherweise immer
noch allgegenwirtigen Glauben an Gott als
evolutiondres Nebenprodukt. Religiose Gedan-
ken sind fiir Dawkins nicht mehr als mentale
Viren, die sich dhnlich einem Computervirus
von Gehirn zu Gehirn verbreiten. Die Kindern
vermittelte religiose Erziehung bezeichnet er
dabei als ,geistigen Kindesmissbrauch®, Aus in-
fantilen Bediirfnissen entspringe andererseits
die Erfindung eines Gottes, der eben genau die-
se Bediirfnisse befriedige. Hunger beweise aber
nicht die Existenz von Brot; Durst beweise
nicht, dass es so etwas wie Wasser geben miis-
se. Religion ist fiir ihn einst als Instrument des
Uberlebenskampfes entstanden zur Férderung
und Stirkung des Vertrauens in die Vorgaben
von erfahrenen Anderen. Aber durch den Fort-

gang der Evolution sei sie ldngst zu einem irre-
levanten Nebenprodukt abgesunken: werde sie
nicht als solche entzaubert, dann bleibe sie so-
zusagen seelisch hiangen und mache fiir Leicht-
glaubigkeit anféllig - und genau das werde von
Religionsfiihrern ausgenutzt. Aber - so muss
man doch wohl zuriickfragen - gilt nicht auch

Offenkundig merkt Dawkins nicht,
dass er durch seinen Reduktionismus
eine enge Koalition gerade mit seinen Antipoden,

den Kreationisten, eingeht.

umgekehrt: warum haben wir denn Hunger,
wenn es keine Sittigung gibe? Oder Durst,
wenn es dafiir keine Abhilfe in Gestalt von
Wasser giabe?

Ein neuer, zelotisch verschirfter Ton ist im
Streit um den Gottesglauben horbar geworden.
»,Missionarische Atheisten* fiihlen sich berufen,
den verbreiteten ,Gotteswahn“ zu bekdmpfen
und eine regelrechte ,Gegenkirche der sozio-
biologisch Aufgeklarten® zu etablieren. Sie stel-
len dabei die Entmythologisierung der bibli-
schen Erzdhlungen als Sensation dar, als habe
es historisch-kritische Bibelwissenschaft bisher
noch nicht gegeben. Der Schopfungsbericht
wird - interessanterweise im Ansatz wie bei den
Kreationisten - als Theorie der Weltentstehung
genommen, um dann umso effektvoller demon-
tiert zu werden. Offenkundig merkt Dawkins
dabei gar nicht, dass er durch seinen platten
Reduktionismus eine enge Koalition gerade mit
seinen Antipoden, den Kreationisten, eingeht
und wie diese (freilich seitenverkehrt) die Diffe-
renz von Wissen und Glauben kassiert, indem
er seine biologistischen Vergleiche zu einer re-
gelrechten anti-theistischen Konfession auf-
blaht.
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THEORIEANSATZE, DIE DIE GRUNDLAGEN
UNSERER GESELLSCHAFT BETREFFEN

Hierbei geht es jedoch bei weitem nicht nur um
eine theoretische Diskussion, die uns als Kirche
zwar betrifft, die wir aber insgesamt eher den
Fachwissenschaftlern und Universitdten iiber-
lassen konnten. Denn die Offensive des neuen
Atheismus verdndert das Klima, ja die Grund-
orientierungen unserer Gesellschaft insgesamt.
seiner Bestreitung Gottes hohlt der
Atheismus auch den Geltungsanspruch der Ge-
bote Gottes fiir den Menschen aus. Ich bin
iiberzeugt, dass die moralisch handelnde Per-
sonlichkeit, das auf Ethos und Moral basierte
Zusammenleben und die Grundlagen fiir eine
verantwortete Lebensfithrung ins Wanken gera-
ten, wenn die Gottesfrage existentiell negativ
beantwortet wird. Dass es keinen Gott gibt,
gegeniiber dem man letztlich Verantwortung zu
tragen hat und vor dem man sich letztlich ver-

In

Die Offensive des neuen Atheismus
verdndert das Klima, ja die Grundorientierungen
unserer Gesellschaft ingesamt.

antworten muss, diese mit steigender Aggressi-
vitit vorgetragene Uberzeugung nimmt in den
letzten Jahren zu. Die Bestreitung Gottes ist da-
mit eine Kampfansage auch an eine alle bin-
dende Moral, eigentlich eine radikale Anfrage
an den in der Praambel des Grundgesetzes fest-
geschriebenen Grundsatz, die Verfassung unse-
res Gemeinwesens und seine Gestaltung stehe
»in Verantwortung vor Gott und den Men-
schen®.

Die neuen Atheisten schwanken zwischen ra-
tionalem Skeptizismus und genieBerischem He-
donismus. Der Evolutionstheorie einen Zug ins

402

Frivole zu geben ist Teil des Programms. Denn
die diesseitige Verheifung des Neuheidentums
lautet:
nismus. Das atheistische Credo heiBt: jeder soll
nach seiner Fasson selig werden; Hauptsache,
er versucht es ohne Gott. AuBerungen des
schon zitierten Philosophen, Michael Schmidt-
Salomon, mogen das unterstreichen: der ,neue
Atheismus“ sei lediglich der ,Vorbote eines
grundlegenden Verdnderungsprozesses, die reli-
gionskritische Spitze eines weltanschaulichen
Eisberges“ gewesen. Es gehe ihm und seinen
Mitstreitern um viel mehr: um eine neue Ethik,
einen ,neuen Humanismus®. ,Wir miissen uns
unsere ethischen Werte selbst geben, im Ge-
sprach miteinander, das ist nicht von oben her-
ab zu diktieren.“ Soweit diese AuBerungen, die
zeigen, wohin die Reise gehen soll. Der neue of-
fensive Atheismus fordert Christen heraus, Re-
chenschaft zu geben von ihrem Glauben. Chris-
ten miissen hellwach werden und Strémungen,

schrankenloses Glick durch Hedo-

die unsere Zeit be-
stimmen oder zu be-
einflussen

chen, aktiv
Kenntnis

versu-

zur
nehmen
und ihre eigene Glaubensiiberzeugung offensiv
vertreten. Schon das Zweite Vatikanische Kon-
zil schrieb in diesem Sinn in seiner Pastoral-
konstitution: ,,Zum Gespriach mit Gott wird der
Mensch schon von seinem Ursprung her einge-
laden: er existiert nimlich nur, weil er, von Gott
aus Liebe geschaffen, immer aus Liebe erhalten
wird; und er lebt nicht voll gemadB der Wahr-
heit, wenn er diese Liebe nicht frei anerkennt
und sich seinem Schopfer anvertraut. Viele von
unseren Zeitgenossen durchschauen jedoch
diese innigste und lebendige Verbindung mit
Gott tiberhaupt nicht oder verwerfen sie aus-
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driicklich, so dass der Atheismus zu den ern-
stesten Gegebenheiten dieser Zeit zu zéhlen und
einer sorgfiltigeren Priifung zu unterziehen ist*
(GS 19). |

Diese Gedanken wurden erstmals in einem Vor-
trag zum diesjihrigen Darwinjahr beim Pries-
terseniorentag in Rottenburg am 9.7.2009 vor-
getragen und fiir die Verdffentlichung nur ge-
ringfiigig iiberarbeitet.

WEITERFUHRENDE LITERATUR

Johannes Paul Il., Evolution und Glaube. Ansprache beim internatio-
nalen Symposion ,Christlicher Glaube und Evolutionstheorie”,
26.4.1985.

Klose, Joachim / Oehler, Jochen (Hg.), Gott oder Darwin? Verniinfti-
ges Reden tiber Schopfung und Evolution, Berlin 2008.

Lebendige Seelsorge 6/2009 Das Darwinjahr, der ,neue Atheismus" und die Herausforderungen fiir Glaube und Kirche 403



INHALT Lebendige Seelsorge 6/2009

Alter Glaube und neuer Atheismus

THEMA

362

368

375

377

380

Naturalisierung der Religion
als Elitenatheismus
Von Klaus Miiller

Warum die Wissenschaft Gott
nicht braucht
Von Winfried Loffler

Die Mdglichkeiten eines
Panentheismus

Die Replik von Klaus Miiller
auf Winfried Loffler

JElitenatheismus” -

ein niitzlicher Begriff?

Die Replik von Winfried Loffler
auf Klaus Miller

«Es gibt keinen Gott,
und wir sind seine Propheten”
Atheismen des 21. Jahrhunderts
Von Gregor Maria Hoff

PROJEKT

388

Die ,,HAPPY BIRTHDAY JESUS PARTY"
oder Die etwas andere Art,
Weihnachten mit Vielen zu feiern

Von Bernd Galluschke

INTERVIEW

393

Ein Gesprach mit Joachim Kahl
Von Erich Garhammer

PRAXIS

397

404

409

414

Das Darwinjahr, der ,neue Atheismus"
und die Herausforderungen

fiir Glauben und Kirche

Von Gebhard Fiirst

Ein Ja zum Glauben, ein Ja
zur Kirche - dennoch!
Von Paul Kahl

Der ekklesiale Atheismus oder Kirche
im Exil?

Bilder fir die Kirchenkrise

Von Josef Fischer

«Wen interessiert denn so etwas?”
Der Streit zwischen dem ,alten Glauben”
und dem ,neuen Atheismus" angesichts
religiéser Indifferenz

Von Eberhard Tiefensee

FORUM

419

Ohne Klerikalisierung
Gemeindeilteste ordinieren
Von Fritz Lobinger

NACHLESE

428

432

427

Zeitschriftenumschau

Buchbesprechungen

Impressum



	Das Darwinjahr Internet
	S 2


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Generic Gray Profile)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (ISO Coated v2 300% \050ECI\051)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize false
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Remove
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 304
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 304
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /DEU <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [283.465 303.307]
>> setpagedevice


